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чинників, що діють у суспільстві, наприклад, політики, моралі, судової 
практики, громадської думки, правосвідомості, то стандарт оціночного 
поняття проявляється в етичних, естетичних нормах, правосвідомості, 
що зумовлює його рухливість та розмитість. В оціночних поняттях міс­
титься комплекс моральних і правових критеріїв оцінки суспільних від­
носин [4, с. 1—2]. При цьому для цивільного права та особливо для такої 
його підгалузі, як сімейне право, урахування моральних засад суспіль­
ства, як у нормативному, так і в індивідуальному регулюванні правовід­
носин, набуває виняткового значення.

Мова йде про те, що тісно пов’язаними з мораллю та моральністю 
як регуляторами є загальні засади цивільного законодавства, сформульо­
вані в ст. З ЦК України, перш за все, справедливість, добросовісність, 
розумність. Більше того, у ч. 4 ст. 13 ЦК України прямо зазначено, що 
при здійсненні цивільних прав особа повинна додержуватися моральних 
засад суспільства, а в ч. 9 ст. 7 Сімейного кодексу України -  що сімейні 
відносини регулюються на засадах справедливості, добросовісності та 
розумності, відповідно до моральних засад суспільства. Посилання на 
моральні засади суспільства містяться й по всьому тексту ЦК України 
(зокрема статті 19, 26, 203, 228, 300, 319). А оскільки з плином часу по­
няття моралі й моральності набувають нових змістів, то існує потреба 
в їх постійному перегляді й конкретизації, тобто власне кожного разу, 
стикаючись із цими поняттями, суб’єкт правозастосування повинен 
здійснити новий погляд на них, а отже -  для їх тлумачення й конкрети­
зації як оціночних понять є широке поле можливостей, які, водночас 
обмежуються імперативними вимогами чинного законодавства.

Отже, підсумовуючи, зазначимо, що вивчення оціночних понять, 
їхніх функцій, меж та правил їх застосування, має виняткового значення 
в цивільному праві. Так, навіть не надто заглиблюючись у нормативний 
матеріал цивільного законодавства не можна заперечити про істотний 
вплив саме оціночних понять на цивільно-правове регулювання, однак 
можна з упевненістю твердити про незліченну кількість можливих 
і необхідних напрямів наукових розвідок, присвячених такому право­
вому явищу, як оціночне поняття.

Список використаних джерел:
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ФІКТИВНІСТЬ ДОГОВОРУ ЯК НАСЛІДОК 
ПОРУШЕННЯ ПРИНЦИПУ ДОБРОСОВІСНОСТІ

Проблема добросовісності суб’єктів цивільного права була і є досить 
серйозною та актуальною. Попри усю позитивність ставлення законо­
давця до досліджуваної категорії, а саме у формі нормативного закрі­
плення презумпції правомірності правочину (а отже й договору), на жаль 
на практиці досить непоодинокими є випадки спростування цієї пре­
зумпції в судовому порядку саме через недобросовісність сторін догово­
ру при його укладенні і, зокрема, визначенні істотних умов. Як наслідок, 
подібні дії призводять до визнання договорів недійсними з причин їх 
фіктивності, а конкретніше фіктивності вольової спрямованості дій сто­
рін на досягнення мети конкретного договору.

Подібного підходу до проблеми недійсності договорів дотримується 
досить багато вчених. Так, А. Штанько, зазначає, що «інститут недій­
сності правочину покликаний слугувати нормальному функціонуванню 
ринкової економіки та захищати цінності приватного права встановлен­
ням законодавчих меж при вчиненні правочинів, а при їх недотриманні 
можливістю захисту прав та законних інтересів добросовісних учасників 
цивільних правовідносин»!!].

Слід відзначити, що шляхом закріплення на законодавчому рівні 
принципу вільної реалізації суб’єктами цивільного права належних їм
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суб’єктивних прав, законодавець водночас встановлює певні приписи, 
яких повинні дотримуватися вказані суб’єкти при їх здійсненні.Зокрема, 
під час здійснення фізичними та юридичними особами наданих їм за­
коном прав, вони безумовно повинні діяти розумно, справедливо та до­
бросовісно, а також дотримуватися моральних та інших прийнятих 
у суспільстві норм поведінки.

На думку Ю. П. Пацурківського «складність визначення поняття та 
з’ясування змісту добросовісності пов’язана з тим, що добросовісність -  
це морально-етична категорія, яка характеризує інтелектуальні та мо­
ральні якості особистості»[2]. Разом з тим, в науковій літературі ми 
можемо знайти численні визначення поняття добросовісності та його 
змісту, багато з яких дійсно мають логічне підґрунтя. Так, до прикладу, 
Ю. А. Тобота вважає, що визначальними елементами добросовісності 
слід вважати чесність, совісність, добросовісність, турботливість та 
обачність, які нерозривно пов’язані з розумністю і справедливістю по­
ведінки суб’єкта в цивільних правовідносинах^]. В своїй праці Н. Чу- 
боха вказує, що «принцип добросовісності визначають як обов’язок 
учасника цивільних правовідносин при реалізації своїх прав і виконанні 
своїх обов’язків турбуватися про дотримання прав і законних інтересів 
інших учасників майнового обороту. Добра совість повинна вважатися 
нормою цивільно-правових відносин»[4].

Натомість предметом даного дослідження є не просто встановлення 
змісту поняття добросовісності, а виявлення зв’язку, взаємообумовле- 
ності та взаємозалежності між категоріями «добросовісність» та «фік­
тивність (недійсність) договору». В цьому відношення слід зазначити, 
що такий спосіб захисту майнових цивільних прав та інтересів як визна­
ння договору (правочину) недійсним є нічим іншим як негативною ре­
акцією держави (в особі судового органу) на порушення суб’єктами 
цивільного права нормативних приписів, визначених у ст.203 ЦК Укра­
їни, стосовно змісту, суб’єктного складу договору, вільного волевиявлен­
ня сторін договору, а також щодо форми договору. В зв’язку із цим в на­
уковій літературі прийнято виділяти недійсні договору (правочини) з не­
доліками змісту, суб’єкта, волі та форми.

Визнання договору недійсним являє собою «самостійний не тотожний 
іншим способам захисту майнових цивільних прав та інтересів (віднов- 
леннястановища, яке існувало до порушення права, припинення дії, яка 
порушує право, припинення правовідношення тощо) спосіб захисту, метою 
застосування якого є припиненнярегулятивної сили правочину як юридич­
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ного факту, тобто визнання його таким, що непороджує юридичних на­
слідків (анулювання цивільних прав та обов’язків, що виникли усторін 
при вчиненні правочину або припинення їх на майбутнє, якщо за недійсним 
правочином права й обов’язки передбачалися лише на майбутнє), для не­
допущення розвитку на підставі правочину відповідних йому правовідно­
син, а також встановлення заборони на виконання правочину» [1].

Згідно ст.234 Цивільного кодексу України (далі -  ЦК України) «фік­
тивним є правочин, який вчинено без наміру створення правових на­
слідків, які обумовлювалися цим правочином».Таким чином, досліджу­
ючи поняття фіктивного правочину через призму принципу добросовіс­
ності поведінки суб’єктів цивільного права, приходимо до висновку про 
законодавчу заборону укладення фіктивних договорів, вчинених без 
наміру створення відповідних правових наслідків. Як вірно зазначає 
С. В. Хімченко, «у фіктивному правочині є воля, але вона спрямована не 
на те, щоб створити між її учасниками будь-який юридичний зв’язок, 
а на те, щоб створити лише видимість цього зв’язку (видимість розподі­
лу майна, розпродажу речей тощо). Це юридична фікція. Зазначені пра- 
вочини переважно вчиняються з протизаконною метою, зокрема, щоб 
уникнути арешту (опису) майна, незаконно одержати кредит тощо» [5].

Специфічними є не лише підстави визнання недійсним договору з мо­
тивів його фіктивності, але й самі правові наслідки рішення, яким фіктивний 
договір визнається недійсним. Справа в тому, що за загальним правилом до 
недійсних правочинів застосовується такий самостійний спосіб захисту 
цивільних прав як двостороння реституція. Згідно ч. 1 ст.216 ЦК України «у 
разі недійсності правочину кожна із сторін зобов’язана повернути другій 
стороні у натурі все, що вона одержала на виконання цього правочину, а в 
разі неможливості такого повернення, зокрема тоді, коли одержане полягає 
у користуванні майном, виконаній роботі, наданій послузі, -  відшкодувати 
вартість того, що одержано, за цінами, які існують на момент відшкодуван­
ня». Натомість застосувати такий механізм для фіктивного правочину не­
можливо, оскільки сторони такого договору не вчиняли жодних дій, спря­
мованих на його виконання. Саме тому суд виносить рішення лише про 
визнання договору фіктивним (недійсним), без застосування наслідків, пе­
редбачених чинним законодавством, оскільки у сторін їх права та законні 
інтереси не припинялися після укладення договору.

Разом з тим, не виключаємо можливості застосування до фіктивних 
правочинів правових наслідків, передбачених ч.2 ст.216 ЦК України, 
а саме у вигляді відшкодування винною стороною збитків та моральної
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шкоди другій стороні (за умови встановлення факту добросовісності її 
поведінки) або третій особі.

Отже, приходимо до висновку про взаємообумовленість таких кате­
горій як «добросовісність» та «фіктивність договору», оскільки пору­
шення сторонами договору вимог законодавства щодо дійсності право- 
чину, в тому числі й принципу добросовісності, призводить до негатив­
ної реакції держави на цей факт (в особі судового органу), яка, зокрема, 
виражається у визнання договору фіктивним (недійсним) без застосу­
вання правових наслідків, передбачених чинним законодавством щодо 
недійсних договорів, оскільки у сторін їх права та законні інтереси не 
припинялися у зв’язку із укладенням договору.
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