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Секція 1. Давня археологія України

Микола Ільків
 кандидат історичних наук, 
директор Чернівецької філії «ОАСУ» 
Інституту археології НАН України
м. Чернівці

ХОТИНСЬКИЙ СКАРБ БРОНЗОВИХ ПРЕДМЕТІВ 
ЛАТЕНСЬКОЇ ДОБИ

 

 У 2015 р. західніше м. Хотин на правобережжі Середнього Дністра виявлено скарб бронзових виробів 
латенського часу. До його складу входили 24 цілих і фрагментованих предметів: уламки казана, металеві стержні, 
деталі пояса, бронзові бляхи загальною вагою близько 2,8 кг. Попередньо в комплексі виділено скіфський і 
кельтський елементи й датовано його в межах ІІІ-ІІ ст. до н.е.
 Ключові слова: скарб, казан, пояс-ланцюг, злитки металу, Середнє Подністров’я, скіфи, кельти, 
елліністична доба. 

 Доба раннього заліза у Середньому Подністров’ї представлена пам’ятками західноподільської 
групи скіфського часу та лукашівської культури. Їх старожитності вивчаються більше століття, 
що дозволило сформувати значну джерельну базу. Проте багато питань продовжують залишатися 
нез’ясованими та дискусійними. Це стосується, приміром, значного хронологічного розриву між 
датуванням двох спільнот, оскільки пам’ятки західноподільської групи традиційно датують не пізніше 
початку V ст. до н.е. [19, с. 422-423; 1, с. 306, рис. 155], а лукашівської – не раніше кінця ІІІ ст. до н.е. 
[18, с. 90-93], що породжує «білу пляму» в минулому регіону. Актуальною залишається проблематика 
германських, гето-фракійських, кельтських впливів, а також ймовірного зв’язку певних археологічних 
об’єктів з конкретними історичними подіями та процесами. 
 Новий комплекс доби раннього заліза – умовно скарб – виявлено навесні 2015 р. за 4 км західніше 
м. Хотин Чернівецької обл. у лісі, що знаходиться по лівому березі р. Варниця – малої правої притоки 
р. Дністер. 
 До складу скарбу входить 24 цілих і фрагментованих предметів (43 одиниці): уламки казана, 
литі й проковані металеві стержні, деталі поясної гарнітури, орнаментована бляшана накладка та 
різана бронзова бляшка із залізними заклепками. Загальна вага знахідок дорівнює близько 2,8 кг. 
 Фрагменти литого бронзового казана представлені 8 одиницями, 6 із яких сідають по лінії 
розлому, формуючи 2 частини (рис. 1, 1-4). Очевидно, що всі шматки належали до однієї посудини, 
яка характеризується потовщеними, горизонтально відігнутими назовні вінцями шириною 0,9-1,3 см. 
Товщина бокових стінок нерівномірна, переважно збільшується від 0,2 см у нижній частині до 0,4-
0,5 см під вінцями. На двох фрагментах вінець присутні округлі у перетині основи від вертикальних 
вушок-ручок (рис. 1, 1, 2). Під однією з них на боковинці тулуба – сліди ремонту у вигляді двох латок 
ззовні та зсередини розмірами, відповідно, 6,6×5,9 см і 6,8×6,3 см і товщиною до 0,5 см (рис. 1, 1). Вага 
фрагментів казана дорівнює 593,6 г (17,8+66,8+69,6+70,9+73,9+76,0+80,1+138,5 г).
 Шматки посудини містять сліди навмисного подрібнення шляхом деформації та ударів твердим 
предметом, через що визначити діаметр вінець складно. Попри фрагментарність виробу є підстави 
ідентифікувати його як литий казан з округлим тулубом, ледь розширеними вінцями, двома (?) 
вертикальними ручками та, скоріш за все, ніжкою-піддоном. 



7  

 

 Рис. 1. Бронзові речі з Хотинського скарбу 
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Рис. 2. Бронзові речі з Хотинського скарбу (продовження). 
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За цими формальними ознаками дана знахідка загалом характерна для старожитностей скіфо-
сарматського часу на півдні Східної Європи [4; 5], а з огляду на супровідний контекст й історико-
культурну ситуацію в регіоні зі значною долею умовності може бути віднесена до скіфських казанів 
групи С за О. Ромашко [17, с. 46] і попередньо датована ІV-ІІІ ст. до н.е.
 Одними із найближчих екземплярів територіально й, можливо, морфологічно є 2 випадкові 
поодинокі знахідки з околиць с. Валя Кузьмина на Буковині. 
 Найчисельнішу категорію предметів зі скарбу складають видовжені злитки. П’ять із них 
позбавлені вторинної обробки. Вони прямі чи дещо вигнуті у горизонтальній або вертикальній площині 
(рис. 1, 5-9). Стержні відливалися у відкритій односторонній формі чи, більш ймовірно, відповідних 
заглибленнях у ґрунті, через що мають характерний D-подібний профіль. Один із кінців стержнів, 
де вливався розплавлений метал, потовщений, а на зовнішній поверхні злитків помітні характерні 
хвильки, які утворилися при розтіканні металу. Цікаво, що на внутрішній випуклій площині злитків 
у різній мірі проглядаються відбитки тканини, підстеленої, ймовірно, у заглиблення для посилення 
термоізоляції і, відповідно, покращення розтікання металу. В одного із стержнів зі слідом кування 
відламаний товстіший кінець, ще один – презентований зламаною потовщеною частиною (рис. 1, 7, 

10). Довжина злитків становить у межах 21,1-25,1 см; профіль стержня – 2,0×1,5-1,2×0,8 см; вага, 
відповідно, – 183,9-282,8 г. 
 Друга група стержнів у різній мірі грубо прокована з одного боку, через що вони стали більш 
тонкі та витягнуті, їх профіль наблизився до прямокутного із гранчастими кутами, а місцями з’явилися 
тріщини (рис. 2). Кожен із злитків розламаний на 2-4 частини довжиною в межах 2,6-14,6 см та вагою 
7,8-106,1 г. З поміж фрагментів реконструюється 6 стержнів завдовжки 22,1-31,9 см (рис. 2, 1-4, 10-11). 
Вагові показники наступні: 94,4 г; 99,8 г; 101,4 г; 184,9 г; 191,4 г; 229,3 г. 
 Можливо, металеві стержні відображають процес переробки литого казана у заготовки-
напівфабрикати чи, більш ймовірно, товарні злитки, відомі у регіоні ще з пізньобронзової доби [9, 
с. 79]. Перевірити подібне припущення дозволить спектральне вивчення металу знахідок. 
 Двома виробами представлені деталі поясної гарнітури. Перший з них – бронзове кільце, 
розламане на 3 частини, яке мало діаметр 2,4 см при діаметрі стержня 0,35-0,40 см. На внутрішній 
поверхні присутні сліди зношування (рис. 3, 2). 
 Другий елемент – вісімкоподібна секція зі щитком посередині (рис. 3, 1). Одна площина щитка 
гладка, ледь випукла, із заглибленою рамкою по периметру; друга площина – зі скошеним шестикутним 
заглибленням. Ще дві вертикальні лінії присутні на кулястих петлях. Розміри секції дорівнюють 

Рис. 3. Бронзові речі з Хотинського скарбу (закінчення).
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5,2×2,9×1,3 см; діаметр отворів – 0,7 см; вага – 15,5 г. 
  Кругле кільце та вісімкоподібна секція є елементами бронзового поясного ланцю-

га – виробу, характерного для старожитностей кельтів. Морфологічно близький екземпляр відомий 
з поселення латенської культури Галіш-Ловачка на Закарпатті, віднесений до першого типу жіночих 

поясів за схемою Я. Філіпа й датований ІІ ст. до н.е. (етап С1b
) [3, с. 123-125, табл. VII, 1; 18, с. 81, 

рис. 3, 18; 7, с. 33]. Окремі секції останнього прикрашені на щитках червоною емаллю. З цієї ж 
пам’ятки відомі ливарні формочки для продукування таких поясів-ланцюгів [3, с. 108-110, табл. ІII]. 
Схожі пояси походять з Малокопанського комплексу, де об’єднані В. Котигорошком в тип ІІІ, дато-

ваний другою половиною ІІ – першою половиною І ст. до н.е. [11, с. 41, 63, рис. 63, 1, 3; 64, 1, 3-15]. 
Подібна до хотинського екземпляру ланка пояса-ланцюга походить з могильника Holiare (пох. 218) 

у Словаччині [23, s. 142, 186, tab. XXXIV, 1]. Загалом подібні пояси хронологічно вписуються в ІІІ – 
ІІ ст. до н.е. [22, с. 49, 65, 73, рис. 11, 36; 19, 11].

 Орнаментована бляшана накладка зі скарбу листоподібної форми прикрашена по периметру 
пуансонним орнаментом, має повздовжній валик з перехватом посередині, а також три отвори для 
кріплення (рис. 3, 4). Довжина виробу становить 4,4 см; ширина – 2,0 см; товщина бляхи – 0,03 см; 
вага – 1,1 г. Форма та орнаментика накладки відображають, ймовірно, кельтський щит-туреос: 
повздовжнє ребро з поперечним умбоном посередині, 4 кріплення останнього по діагоналі. Схожі 
кріплення умбонів відомі, наприклад, з епонімного Ла Тена [22, с. 72, рис. 18, 3, 5]. 
 Друга бронзова бляха має неправильну форму і різані краї та скріплена з двох пластин двома 
залізними заклепками (рис. 3, 5). Розміри знахідки – 4,5×1,5 см; товщина – 0,05 см; вага – 3,7 г. 
 З огляду на хронологію знахідок, головним чином литого казана й деталей пояса, скарб 
попередньо можна датувати в межах ІІІ – ІІ ст. до н.е. 
 В етнокультурному відношенні простежуються, відповідно, скіфський (казан) і кельтський 
(пояс, бляха-щиток) елементи, що дозволяє вкотре порушувати питання про скіфо-кельтські контакти 
та кельтські впливи загалом. Речі зі скарбу розширюють перелік та асортимент латенських речей 
східніше Карпат, а також засвідчують місцеву металообробку передримського часу. 
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КОМПЛЕКС ОЗБРОННЯ СКІФСЬКОГО ЧАСУ З РОЗКОПОК  В.В. ХВОЙКИ
ПАСТИРСЬКОГО ГОРОДИЩА (ПО МАТЕРІАЛАХ ЕКСПОЗИЦІЇ НМІУ)

 В статті розглянуті дослідження В.В.Хвойки в період 1898 – 1901 рр., під час розкопок найвідомішої 
пам‘ятки лісостепу України – Пастирського городища. Особливу увагу в статті приділено комплексу озброєння 
скіфського часу. Показано, що ці знахідки поповнили колекцію Б.І. Ханенка, який у 1905-1906 рр. передав 
зібраний різноманітний археологічний матеріал до збірки Київського художньо-промислового і наукового 
музею, від якого бере початок Національний музей історії України.
	 Ключові	слова:	Пастирське, кургани, панцир, сокира, шолом, чаша.

 В колекції Національного музею історії України зберігається велика кількість чудових речей 
із зібрання родини В.М. та Б.І.Ханенків. Одними з найцікавіших є знахідки з розкопок найвідомішої 
пам’ятки лісостепу України – Пастирського городища, вперше відкритого Хвойкою В.В. у 1898 та 
1901 рр. біля с. Пастирське Черкаської обл. Фінансував  розкопки Б.І. Ханенко (це городище було  
розташоване на території його маєтку). А також надавав кошти тесть Б.І. Ханенка – М. Терещенко [5, 
с.123].
 Влітку 1898р. В.В. Хвойка описав та зробив обміри цього городища, яке знаходилось за 


