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Сьогодні ім’я Генрі Сент-Джона Болінґброка мало кому відоме за 

межами вузької когорти фахівців-істориків, а якщо й відоме, то зазвичай 

як персонажа всесвітньо відомої п’єси «Стакан води» французького 

драматурга Ежена Скріба (1791 – 1861 рр.) та її екранізацій. Виведений у 

цьому творі образ державного діяча, хоча й нібито базується на умовно-

історичному тлі, однак при цьому є досить далеким від оригіналу, адже, з 

одного боку, він виступає там як хитромудрий, але безпринципний 

політик-інтриган, з іншого ж, цинічно визнає випадковість свого 

потрапляння у владу: «як Генрі Сент-Джон, якого колись вважали 

чепуруном та дурнем, став міністром? Тому що я знав найновіший  

танок  – сарабанду. І знаєш, чому я втратив владу? Бо застудився» 

[8, р. 11-12].  

Між тим, справжній Болінґброк був значно ширшим і 

талановитішим за відведені йому Скрібом межі. Так, на думку української 

дослідниці Г. Хлібовської, «займаючи посади військового міністра 

впродовж 1704-1708 рр. та державного секретаря (міністра закордонних 

справ) Англії в 1710-1714 рр., він стояв біля витоків нового міжнародного 

порядку», побудованого на принципі «рівноваги сил» [4, с. 88-92]. Відомий 

український історик Л. Зашкільняк назвав його мислителем, який, попри 

суперечливі оцінки цієї постаті, «вніс у філософсько-історичну думку 

Просвітництва оригінальні думки» [3, с. 90]. Він же наголошував на  

тому, що міркування і твори Болінґброка «були відомі французьким 

просвітникам, зокрема, Вольтеру, ще до публікації і вплинули на 

https://www.spilnota.net.ua/ua/article/id-5701/


17 

формування їхнього світогляду» [3, с. 90]. Британський історик Дж. Х. 

Брамфіт зауважував, що навіть інтерес Вольтера до історії, вірогідно, був 

посилений візитом останнього в 1722 р. до Болінґброка (на той час уже 

вигнанця з Батьківщини); принаймні, залишились захоплені свідчення 

Вольтера про те, наскільки глибоке враження на нього справили знання як 

давньої, так і нової історії, продемонстровані цим діячем [6, р. 7]. Інший 

британський дослідник Р. Шеклтон, підкреслюючи дуже великий вплив 

Болінґброка на Монтеск’є [9, р. 54], зауважував, що останній, зокрема, 

саме під цим впливом вивів доктрину розподілу влади [9, р. 298]. Своїм 

«керівником, філософом і другом» називав Болінґброка (під чиїм впливом 

написав відомий «Есей про людину») видатний англійський поет 

Александер Поп [1, с. 278-279]. Дослідниками висловлюється 

припущення, що саме Болінгброк став прототипом (чи, принаймні, одним 

із прототипів) свіфтівського Гуллівера. Так, британський історик Ч. Ферс 

проводив очевидні паралелі між долями Болінґброка та Гуллівера: «Як і 

Гуллівер, Болінґброк поклав край великій війні та уклав мир «на дуже 

вигідних умовах» для своєї країни, але його політичні опоненти засудили 

його за те, що він не довів війну до повного підкорення ворога. Його 

звинуватили у зрадницьких стосунках з послами Франції, як Гуллівера – з 

послами Блефуску. Гуллівер утік з Ліліпутії, бо відчував, що не зможе 

отримати справедливого суду, … Болінґброк заявляв, що втік з Англії…» з 

тих же міркувань [7, р. 244]. 

Той факт, що настільки блискучий інтелектуал свого часу надовго 

опинився в забутті, за влучним висловом відомого радянського історика 

М. Барга, завдячує наступним чинникам його біографії: «Болінґброк – 

практичний політик занапастив славу Болінґброка – політичного 

письменника; людина з досить хиткими моральними принципами – дуже 

принципового у своїх поглядах мислителя; честолюбець і кар'єрист 

відтіснив на задній план філософа, що на схилі років сумно іронізував над 

поривами та пристрастями своєї бурхливої молодості» [1, с. 278].  

За влучним твердженням відомої української історикині Н. 

Яковенко, історія «за доби Просвітництва переживає свою першу 

«філософізацію, себто вперше намагається пояснити «сенс історії» за 

допомогою раціональних і логічно впорядкованих операцій…» [5, с. 103]. 

Не буде помилкою вважати, що одним із перших інтелектуалів, який 

розпочав переосмислення вивчення історії саме у просвітницькому дусі, 
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був Болінґброк. Свої думки про «сенс історії» він виклав у «Листах про 

вивчення і користь історії» [2]. 

Історія для Болінґброка – це «філософія, яка вчить за допомогою 

прикладів, як поводитись у будь-яких обставинах» [2, с. 25]. Ця думка 

була типовою для просвітників, утім, Болінґброк висловив її раніше за 

багатьох інших. При цьому він наголошував: дуже важливо не сліпо 

копіювати вчинки історичних діячів минулого, а розуміти сенс і причину 

цих вчинків, тобто, фактично, говорячи сучасною мовою, зважати на 

історичний контекст [2, с. 25-26]. Характерно, що одну з переваг  

вивчення історії він вбачав у тому, що вона дає можливість побачити 

закономірності та причинно-наслідковий зв'язок там, де обмежений в часі 

особистий досвід людини бачить лише випадковості: «Досвід є двічі 

недосконалим: ми народжуємося надто пізно для того, щоб бачити 

початок, а помираємо зарано, щоб бачити кінець багатьох явищ. Історія 

долає обидва ці недоліки» [2, с. 19-20]. 

Погляди Болінґброка на предмет історичного дослідження, історичні 

джерела та метод були досить новаторськими, які надовго випередили 

свій час. Ось, наприклад, його міркування щодо предмету: «Людина є 

предметом будь-якої історії; щоб добре її знати, ми повинні бачити і 

зрозуміти її в усіх віках, в усіх країнах, в усіх державах, у житті і смерті 

– і тільки історія може нам так її зобразити. Тому будь-яка історія – 

цивілізованих і нецивілізованих, древніх і сучасних народів… – будь-яка 

історія, що досить детально зображує вчинки та характери, корисна  

для того, щоб познайомити нас із нашим родом, тобто з нами самими» 

[2, с. 62]. 

Не менш глибокими та новаторськими були його ідеї щодо 

історичних джерел та методу. Болінґброк  підкреслював, що історія 

минулого (як світська, так і духовна) є часто свідомо перекручена чи 

сфальшована в історичних джерелах, тому завжди потрібно одні версії 

подій співставляти з іншими та шукати історичну істину «не на єдиному 

свідоцтві, а на збігу свідоцтв»; якщо ж збігів немає, то не варто довіряти 

жодній з версій минулого [2, с. 46-49]. Він закликав ставитись критично 

до будь-яких історичних джерел: «Критика… знаходить у різних авторів 

всю історичну правду, яка лише частково могла б бути знайдена в 

кожного з них окремо; критика переконує нас у своїй правоті, коли вона 

базується на здоровому глузді та викладається безпристрасно» [2, с. 49]. 
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Виходячи з цього, він закликав використовувати для історичного пізнання 

різноманітні, навіть тенденційно викладені джерела, звісно, за умови, 

якщо читати і сприймати їх саме критично: «Навіть памфлети, написані 

представниками різних сторін і з різних приводів в ході наших партійних 

спорів, та історичні твори, що заслуговують на довіру не більше, ніж 

памфлети, допоможуть вам дійти істини. Читайте їх з підозрою…, бо 

вони заслуговують на підозру; не звертайте увагу ні на епітети, які 

роздаються, ні на вироки, які вимовляються; нехтуйте будь-якою 

декламацією, зважуйте на аргументи та звертайтеся до фактів» 

[2, с. 161]. 

Отже, варто підсумувати, що Генрі Сент-Джон Болінґброк висловив 

свого часу низку глибоких міркувань про роль історичного пізнання, 

предмет історії, історичні джерела та метод їх дослідження. Ці міркування 

випередили його епоху, стали важливим кроком формування та розвитку 

методології історичної науки і в деяких своїх аспектах зберігають цінність 

і дотепер. 
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