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Анотація: Проведено поселенсько-геохімічне районування 

Чернівецької області. Дано характеристику окремих 
поселенсько-геохімічних районів. Виділено типи, підтипи, 
класи, роди, види геохімічних ландшафтів. Подано аналіз 
грунтових вод даних районів. Висвітлено міграційні 
властивості окремих макроелементів у грунтових водах. 
Охарактеризовано хімічний склад грунтів. 

 

В межах Чернівецької області виділяються три різні фізико-географічні 
області, які поділяються на природні райони. 

Загальне ладндшафтно-геохімічне районування території Чернівецької 
області проведено Гуцуляком (1995, 2002). Враховуючи попередній досвід 
районування і на основі наших даних, ми провели поселенсько-геохімічне 
районування території для цілей екології. 

Головним критерієм даного районування є територіальне переважання і 
співвідношення ладшафтно-геохімічних систем, їх типологічних характеристик. При цьому 
ми дотримувались принципу індивідуальності (специфічності) кожного виділеного таксону. 
Основними таксономічними одиницями районування є поселенсько-геохімічний район і 
підрайон (останній співставляється з ландшафтно-геохімічним ярусом). 

Загалом, в Прут-Дністровській лісостеповій області нами виділено 11 поселенсько- 
геохімічних райони. В східній частині даної області знаходяться 4 поселенсько-геохімічні 
райони, зокрема Кельменецький лучностеповий товтровий, Дністровсько-Перковецький 
терасовий лучностеповий Сокирянський лісостепово-платовий, Новодністровський 
каньйонно-терасовий лісостеповий (Присакар 2022; Khodan 2022). 
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Даємо коротку характеристику даних районів: 
Кельменецький лучностеповий товтровий представляє слабо розчленовану 

товтрову рівнину, яка складена вапняками і глинами, з опідзоленими та глибокими 
чорноземами на середньо потужних лесовидних суглинках. Цей район займає 
понижену частину Прут-Дністровського вододілу з висотами біля 220–230 м. Таке 
пониження вододілу пояснюється існуванням тут широкої пліоценової прадолини, яка 
перетинає сучасний вододіл, вона дуже чітко вимальовується в рельєфі і 
характеризується наявністю глибоких чорноземів. Товтри виступають окремими 
горбами на схилах долини та інколи на вододілах. 

Даний район відноситься до сімейства геохімічних ландшафтів лучно-лісових, 
карбонатного класу. Характерний середній водообмін (співвідношення між 
механічною та хімічною денудацією різне), елювіальні та елювіально-акумулятивні 
елементарні ландшафти, переважаючі на лесовидних суглинках. 

За своїми геохімічними особливостями грунтові води відносяться: за лужно-
кислотними умовами – до нейтральних і слаболужних вод; за категорією жорсткості – до 
жорстких і дуже жорстких (середня жорсткість 12,5 мг-екв/л); за ступенем мінералізації – до 
прісних та солонуватих (середня мінералізація – 0,81 г/л). Переважають гідрокарбонатно-
кальцієві води, хоч зустрічаються гідрокарбонатно-сульфатно-магнієво-кальцієві, 
сульфатно-гідрокарбонатно-кальцієво-магнієві та ін. За граничними нормами мінералізації 
дані води добрі та задовільні. Із всіх місцевостей найбільшої уваги заслуговують ПТК 
«пліоценових прадолин» і плоских міжріч. На вододільних місцевостях в грунтових водах 
дуже високий вміст магнію – в середньому 60–80 мг/л. В місцях, де на поверхню виходять 
товтри, значно збільшується вміст кальцію та сульфатів, відповідно 200 та 300 мг/л. 

Якщо порівнювати коефіцієнти концентрації макроелементів у грунтових водах, 
то найбільшої величини набуває магній (1,64), інші елементи майже не відрізняються від 
фонових значень. Ca i Mg, Na i Cl добре мігрують в даному середовищі. 

Дністровсько-Перковецький терасовий лучностеповий з глибокими та лучними 
чорноземами, дерновими та лучними грунтами на суглинистих і супіщаних відкладах з 
ділянками дубово-грабових лісів. Характерною рисою даного району є наявність 
широкої смуги низьких, середніх та високих терас Дністра, що перекриті лесовидними 
суглинками, на яких утворились чорноземні грунти. 

Даний район відноситься до сімейства ландшафтів перехідних від лісових до 
степових з ділянками лучно-степових, карбонатного класу. Характеризується середнім 
водообміном (співвідношення між механічною та хімічною денудацією різне), 
переважанням елювіальних і неоелювіальних елементарних ландшафтів, в будові яких 
приймають участь вапняки, галечники, піски, лесовидні суглинки та викопні грунти. 

Багатство гірських порід рухомим кальцієм має значний вплив на організми, грунти, 
внутрішні води. Рухомі сполуки кальцію спричинюють лужну реакцію грунтів (рН верхніх 
горизонтів біля 8). Багатство грунтів і порід кальцієм спричинює високий вміст цього 
елементу в підземних і поверхневих (гідрокарбонатно-кальцієвих) водах, які відзначаються 
підвищеною мінералізацією, дуже великою жорсткістю, нейтральною або слаболужною 
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реакцією. Для оптимізації даних ландшафтів в першу чергу необхідно внесення азотних, 
фосфорних і калійних добрив. Порівнюючи кларки концентрації в грунтах району, можна 
написати таку геохімічну формулу: (Ag, Mn, Cu, Co, Ni, Zn) / (Mo, Pb). Особливо висока 
концентрація Мо (в 2 рази більше кларка літосфери) і низька Ag i Mn (в 2 рази менше кларка 
літосфери). Якщо порівнювати вміст мікроелементів в грунтах даного району з їх вмістом в 
грунтах інших районів (фонового), то більше 1 коефіцієнт концентрації характерний для 
Co, Mo, Ni та Pb, а менше 1 – для Ag, Zn та ін. 

Для грунтових вод району характерна дуже висока мінералізація (середній 
показник мінералізації – 1,0 г/л) і висока жорсткість (середній показник жорсткості – 
15,5мг-екв/л). Це найбільш високі показники серед всіх показників ландшафтно-
геохімічних районів Чернівецької області. 

Висока жорсткість пов’язана як із великим вмістом кальцію (200 мг/л), так і магнію 
(50 мг/л). Середній вміст сульфатів також досить високий (356 мг/л) – найбільш високий 
показник серед районів області. Про це свідчить і коефіцієнт концентрації елементів у 
водах. Він найвищий для Ca i Mg, відповідно 1,77 і 1,74. В окисній обстановці добре 
мігрують всі елементи. Cl є дуже рухомим мігрантом, а Ca, Mg, Na – легкорухомими. 

Якщо порівнювати вміст макроелементів у грунтових водах різних ПТК, то найбільш 
високим вмістом характеризуються низькотерасові комплекси. Жорсткість тут досягає 
20 мг-екв/л, мінералізація – 1,34 г/л, вміст сульфатів – 570 мг/л, а кальцію – 300 мг/л. Це 
дуже високі показники в порівнянні з іншими ландшафтно-геохімічними районами області. 

Сокирянський лісостепово-платовий район – це слаборозчленована 
рівнина (плато), складена глинами і вапняками, на малопотужних і середньо 
потужних лесовидних суглинках, з ділянками дубово-грабових лісів. Значна 
частина території зайнята природними комплексами плоских і трохи хвилястих 
міжріч (плато), на яких раніше росли широколистяні ліси. Переважаючими 
грунтами є сірі опідзолені, а також в меншій мірі світло-сірі опідзолені. У верхів’ях 
прутських притоків є природно-територіальні комплекси лощин, переважно 
заболочених, з опідзоленими чорноземами. 

Район відноситься також до родини перехідних від лісових до степових 
геохімічних ландшафтів, кисло-кальцієвого класу. Він відрізняється повільним і 
середнім водообміном, переважанням елювіальних елементарних ландшафтів, 
наявністю лесовидних суглинків. 

Ландшафти даного класу формуються на карбонатних лесовидних суглинках і 
глинах. В грунті виникає надзвичайно строката, різко нерівноважна лужно-кислотна 
ситуація (в одному і тому ж горизонті розвинене і кисле, і нейтральне середовище). Але ці 
ландшафти більш багаті кальцієм, ніж кислі. рНгрунту тут вище, організми краще 
забезпечені кальцієм. Води більш мінералізовані. Однак вони також не насичені СаСО3. 
Валовий вміст макроелементів тут підвищений у порівнянні з кислими ландшафтами. В 
даному районі води також мають підвищену мінералізацію (середній показник мінера-
лізації 0,80 г/л) і підвищену жорсткість (12,4 мг-екв/л). За лужно-кислотними умовами вони 
слаболужні. Переважають гідрокарбонатно-кальцієві і гідрокарбонатно-магнієво-кальцієві. 
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Якщо порівняти вміст мікроелементів у двох місцевостях (вони характеризують 
даний район), то різниці майже немає. Про порівняльний вміст Na, Ca, Mg i Cl говорить 
коефіцієнт концентрації. Він вищий для Cl, Ca, Mg і нижчий для Na. Що стосується 
коефіцієнтів водної міграції, то дуже добре мігрує Са, потім Cl i Mg. Мікроелементи 
відносяться до рухомих та малорухомих мігрантів. 

Новодністровський каньйонно-терасовий лісостеповий з чорноземами 
опідзоленими темно-сірими, лучно-чорноземними грунтами на суглинистих і 
супіщаних відкладах, з ділянками дубово-грабових лісів. Район розташований вздовж 
Дністра і від-значається переважанням терасових комплексів, характерні урочища 
глибоких ярів і стінок. В геохімічному відношенні район відноситься до сімейства 
геохімічних ландшафтів, перехідних від лісових до степових, з ділянками лучно-
степових, до карбонатного класу. Характеризується середнім водообміном, 
переважанням неоелювіальних і транселювіальних елементарних ландшафтів, 
наявністю галечників, пісків, суглинків, лесовидних суглинків. 

За умовами міграції хімічних елементів на даній території виділяються такі типи 
елементарних ландшафтів: елювіальний або автономний (ландшафти плоских вододілів), 
неоелювіальний (високих терас), транселювіальний (верхніх частин схилу), елювіально-
акумулятивний (нижніх частин схилів і сухих улоговин), акумулятивно-елювіальний (місце-
вих понижень з глибоким рівнем грунтових вод), неоелювіально-акумулятивний (низьких 
терас з глибоким рівнем грунтових вод),транссупераквальний (схилів, схилово-терасові з 
близьким заляганням грунтових вод), супераквальний (понижень із слабим водообміном). 

Основні класи елементарних ландшафтів, як відомо, визначаються 
співвідношенням у воді типоморфних елементів. Представлені тут елементарні 
ландшафти кальцієвого класу – на внутрішньо-долинних терасових і схилових 
комплексах, і перехідного класу – від кислого до кальцієвого (Н-Са) – на високих 
терасах і вододілах (Н-Са клас відображує риси лісостепового типу ландшафтів). 

В ландшафтах Са-класу, де кора вивітрювання і корінні породи (вапняки, 
мергелі, карбонатні глини) містять значну кількість карбонату кальцію, в формуванні 
хімічного складу грунтових вод важлива роль належить процесам розчинення СаСО3. 

Води тут гідрокарбонатно-кальцієві, значно мінералізовані (0,6–0,7 г/л), часто 
жорсткі (середня жорсткість 11 мг-екв/л). Нахили поверхні (транселювіальні 
елементарні ландшафти), хороший дренаж і опади сприяють енергійному хімічному 
стоку. З іонним стоком виноситься значно більше солей, ніж поступає їх з 
атмосферними опадами. Відповідно, основним джерелом солей у водах служить тут 
вивітрювання, поруч з біком (тобто біологічним кругообігом хімічних елементів). 

Формування хімічного стану грунтових і поверхневих вод у ландшафтах Н-Са-
класу залежить як від розкладу органічних речовин (біку), так і від процесів розчинення 
карбонатних порід (останні тут представлені в меншому ступені). В ландшафті цього 
класу виражена зона вилуговування, верхні горизонти сірих лісових грунтів промиті від 
карбонатів. Грунтові та поверхневі води слабше мінералізовані (0,4–0,5 г/л), 
гідрокарбонатно-кальцієві. Хлор в грунтових водах має високий коефіцієнт концентрації – 
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1,86 (найвищий серед ландшафтно-геохімічних районів). В той же час дуже низький 
коефіцієнт концентрації у натрію – 0,49. У водах даного району дуже добре мігрує хлор 
(коефіцієнт водної міграції – 10,36) і кальцій (7,7), потім – магній, і слабше – натрій. 

Грунти району відзначаються підвищеним вмістом Со і,в деякій мірі, Ni i Mo в 
порівнянні з іншими районами Чернівецької області. Високий показник концентрації в 
грунтах відносно кларку літосфери мають такі елементи, як молібден (кларк 

концентрації 1,91) і свинець (1,19). Інші елементи мають кларк концентрації 1. 
Особливо низький кларк концентрації мають Sr, Ag, Mn (відповідно 0,42; 0,49; 0,52). 
Геохімічна формула вмісту мікроелементів в грунтах району така: (Sr, Ag, Mn) / (Mo, Pb). 

Мікроелементний склад золи окремих рослинних угрупувань різноманітний і 
залежить від умов місцезростання, а також від природи даного організму, 
систематичного положення індивіду рослин. Середня величина концентрації 
мікроелементів у золі деревних порід досліджуваних фацій, складає для марганцю і 
титану 0,2–0,1 %, для міді, хрому, стронцію, барію, нікелю – 0,01–0,002 %, для свинцю, 
цинку, кобальту, срібла – 0,0001–0,000

11
 %. В цілому зміна вмісту мікроелементів у 

рослинах відповідає зміні їх вмісту в грунтах. 
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Abstract: Settlement-geochemical zoning of Chernivtsi region has been carried 

out. Characteristics of individual settlement-geochemical regions have 
been given. Types, subtypes, classes, genera, and types of geochemical 
landscapes have been identified. Analysis of groundwater in these 
regions has been presented. Migration properties of individual 
macroelements in groundwater have been highlighted. The chemical 
composition of soils has been characterized. 


