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images historical newcomers, especially as the European past. Allocated 
model of regional identity is not coincidental to the Chernivtsi region, 
because it is such an option searches the regional identity is characteristic 
of economically weak regions.

Key words: official discourse, political identity, regional identity, Eu-
ropean integration .

ірина Цікул

Принципи формування  
Євроінтеграційного 

парламентського дискурсу

Парламентський дискурс за чіткими ознаками суб’єктності, 
типологічними особливостями й інформаційними класифікатора-
ми становить усталену в плані дослідження історії парламента-
ризму категорію та динамічну складову законодавчого процесу в 
структурі політичної комунікації. Аналіз та узагальнення науко-
вих підходів до визначення змісту поняття «парламентський дис-
курс» дозволили виокремити даний тип як різновиду політичного 
дискурсу. У статті автор на основі розкриття змісту, встанов-
лення меж, виявлення й узагальнення ознак та окреслення особли-
востей парламентського дискурсу, визначає принципи формування 
євроінтеграційного парламентського дискурсу. 

Ключові слова: демократизація, політична комунікація, дис-
курс, політичний дискурс, парламентський дискурс. 

Інтенсивний розвиток комунікаційних технологій, що про-
стежується на зламі XX–XXI ст., значно полегшив вироблен-

ня та розповсюдження соціально значущої інформації і сприяв 
формуванню глобального інформаційного простору, до якого 
вдалося залучити цілі співтовариства, політичні, економічні, 
релігійні та культурні інститути. Сучасні засоби масової кому-
нікації, передаючи невідомі раніше об’єми інформації мільйо-
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нам людей, справляють значний вплив на різні сфери життя 
суспільства, відображаючи та формуючи громадську думку. 
Можна оптимістично стверджувати, що за своєю об’єктивною 
природою нові комунікаційні технології повинні сприяти де-
мократизації всіх сфер суспільного життя. Проте в силу не 
менш об’єктивно існуючої нерівномірності доступу до джерел 
інформації було б помилковим заперечувати реальну можли-
вість концентрації управління інформаційними потоками в ру-
ках достатньо вузького кола осіб. 

Проблеми комунікації займають важливе місце у спектрі гу-
манітарних досліджень. Усвідомлення того, що будь-яке спіл-
кування визначає вербальну форму в якості основної, змушує 
дослідників суспільно-політичних процесів звертати увагу на 
мовну складову даних феноменів. Сучасне гуманітарне знання 
(політологічне, соціологічне, психологічне, лінгвістичне тощо) 
об’єднує загальний об’єкт наукового дослідження – сукупність 
комунікативних актів, дій і реакцій на них. Кожну з гуманітар-
них наук в цьому об’єкті цікавить певна складова комуніка-
тивного процесу в цілому. Для лінгвістів це, насамперед, сис-
тема засобів вираження, вербальні механізми комунікації. Для 
психологів – сам процес комунікації. Для політологів – роль 
різних компонентів влади в політичній комунікації, їх цілі та 
завдання. Кожен з цих фахівців будує свої моделі політичної 
комунікації та визначає власні шляхи аналізу об’єкта. 

Поряд з цим останнім часом простежується неухильне зрос-
тання наукового інтересу до дослідження політичного дискурсу. 
Метою статті виступає визначення принципів формування єв-
роінтеграційного парламентського дискурсу на основі розкрит-
тя змісту поняття, встановлення меж, виявлення і узагальнення 
ознак та окреслення особливостей парламентського дискурсу. 

Різним аспектам політичного дискурсу та конкретним 
його формам присвячена велика кількість статей і моногра-
фій. Зокрема, до теперішнього часу опубліковано ряд науко-
вих праць, в яких узагальнюється внесок різноманітних ідей-
них течій, шкіл і окремих учених в розробку загальної теорії  
політичного дискурсу та вивчення конкретних його видів.  
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Класичними працями, в яких досліджуються проблеми дискур-
су, можна назвати твори Ю. Габермаса, Т. Ван Дейка, М. Фуко 
та М. Гайдегера. Деякі аспекти політичного дискурсу знахо-
дять своє відображення в роботах зарубіжних та вітчизняних 
науковців, серед яких слід відзначити М. Гаврилову, М. Ільї-
на, Є. Кожем’якіна, П. Кузьміна, О. Міхальову, В. Павлуцьку, 
Є. Переверзєва, Г. Почепцова, Є. Шейгал, Дж. Сейдел та  
М. Гейса та ін. [14; 15; 18; 20; 22].

Політика – це колективна, складноорганізована та ціле-
спрямована діяльність, яка потребує налагодження комуніка-
тивних зв’язків між державою і громадянами, між окремими 
представниками влади й окремими громадянами. З моменту 
свого виникнення політика є найважливішим джерелом і меха-
нізмом організації спільної життєдіяльності людей, потужною 
зброєю цілеспрямованих перетворень в житті суспільства. По-
літика виникає там, де індивіди живуть в межах певних тери-
торіальних, національних, соціальних чи інших організованих 
утворень та відчувають потребу в зміні оточуючої соціальної 
дійсності. Політика існує там, де взаємодія індивідів у рамках 
вищезазначених утворень відбувається з допомогою вербаль-
них (мова) та невербальних (політичні символи) засобів. Полі-
тика не може існувати поза діяльністю окремих індивідів, соці-
альних груп і спільностей, поза політичною комунікацією, яка 
пов’язує та спрямовує суспільно-політичне життя. Політична 
комунікація являє собою сукупність процесів інформаційного 
обміну та передачі політичної інформації, що структурують 
політичну діяльність і надають їй нового значення [3, с. 36.]. 

На думку французького соціолога Р.-Ж. Шварценберга, по-
літична комунікація – це процес передачі політичної інфор-
мації, за допомогою якого інформація циркулює між різними 
елементами політичної системи, а також між політичною і со-
ціальною системами. Безперервний процес обміну інформаці-
єю здійснюється як між індивідами, так і між керуючими та 
керованими з метою досягнення консенсусу [21, с. 174].

Вітчизняні політологи, розглядаючи політичну комунікацію, 
розуміють під нею процес циркуляції політичної інформації, 
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який структурує функціонування субєктів і обєктів політичної 
системи та інститутів громадянського суспільства, формує по-
літичну культуру та соціальні настрої громадян. [17, с. 347-348]. 

Політична комунікація – це смисловий аспект взаємодії 
суб’єктів політики шляхом обміну інформацією в процесі бо-
ротьби за владу або її здійснення. Вона пов’язана з цілеспря-
мованою передачею та вибірковим прийомом інформації, без 
якої неможливий політичний процес. За допомогою комуні-
кації передаються три основні типи політичних повідомлень: 
спонукальні (наказ, переконання); власне інформативні (ре-
альні або вигадані відомості); фактичні (відомості, пов’язані 
зі встановленням і підтримкою контакту між суб’єктами по-
літики) [6, с. 16].

Зважаючи на наведені вище визначення, можна зробити 
висновок, що важливою складовою політико-комунікаційних 
процесів є передача, переміщення та обіг політичної інформа-
ції. Політична інформація являє собою сукупністю знань, ві-
домостей і повідомлень про явища, факти та події політичної 
сфери суспільства. З її допомогою передаються політичний 
досвід і знання, структурується політичне життя, координу-
ються зусилля людей, відбувається їх політична соціалізація 
й адаптація.

Комунікація у сфері політики, або політична комунікація, 
подібно до будь-яких інших комунікаційних актів, може пе-
реслідувати різну мету, зокрема передачу інформації, зміну 
думки або зміну поведінки. Проте ключовою в цьому процесі, 
поза сумнівом, виступає зміна поведінки, оскільки саме вона 
становить стрижень владно-управлінських відносин у суспіль-
стві. Циклічність політичної комунікації, на яку вказує наяв-
ність зворотнього зв’язку, дозволяє розглядати її як складову 
політичного процесу, без якої сам цей процес представляється 
неможливим. Відповідно, використаннязасобів масової кому-
нікації і контроль над змістом повідомлень, що передаються, 
виступає в інформаційному суспільстві однією з обов’язкових 
умов для утримання, реалізації, а в певних випадках і заво-
ювання влади. Таким чином, політичну комунікацію мож-
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на розглядати також як особливий вид політичних відносин,  
за допомогою якого домінуючі в політиці суб’єкти регулюють 
виробництво і розповсюдження суспільно-політичних ідей  
[10, с. 308]. Виступаючи одним із компонентів політичного 
процесу, політична комунікація відрізняється від інших видів 
взаємодії: по-перше, масовим характером сприймаючої сторо-
ни, що включає макроспівтовариства, групи та окремих індиві-
дів; по-друге, особливою змістовною значущістю інформації, 
що передається; по-третє, особливими умовами реалізації кому-
нікативного контакту (політичний режим, політична ситуація). 

Простір політичної комунікації, виступаючи своєрідним со-
ціально-інформаційним полем політики, структурує політичну 
діяльність та надає їй нового значення [3, с. 27]. Загалом мож-
на стверджувати, що від ступеня володіння засобами політич-
ної комунікації залежить можливість держави реалізовувати 
політичні проекти на всіх рівнях.

Політична комунікація має свою власну, особливу мову – 
так звану мову влади, або політичний дискурс. Як зазначає  
Г. Лассуелл, мова політики – це мова влади, мова рішень. Вона 
реєструє рішення і вносить до них поправки. Це бойовий за-
клик, вердикт і вирок, закон, постанова і норма, спірні питан-
ня, коментарі тощо [12, с. 266-267]. Визначення Г. Лассуелла 
найбільш повно охоплює всі сфери політичного життя, мовою 
яких є політичний дискурс.

У процесі взаємодії з громадянським суспільством держа-
ва та різноманітні суспільні структури намагаються позиціо-
нувати себе, головним чином, за допомогою політичного дис-
курсу. В даний час політика носить переважно дискурсивний 
характер, оскільки політичний дискурс обслуговує всі сфери 
політичного життя суспільства з метою здійснення впливу на 
реципієнтів. Це, насамперед, пов’язано з тим, що більшість 
політичних дій, які є мовленнєвими, реалізуються в інфор-
маційному середовищі за допомогою політичної комунікації.  
У висвітленні політичних процесів інформаційна складова ві-
діграє важливу роль, оскільки уявлення про політику форму-
ються, перш за все, за допомогою інформаційного фону і на 
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основі політичного дискурсу в засобах масової комунікації. Не 
останню роль відіграє й той факт, що пряма комунікація між 
політичними діячами і громадянами ускладнена, що ще раз 
підкреслює значущість політичного дискурсу.

Незважаючи на збільшення уваги до політичного дискурсу, 
загальноприйнятого визначення цього явища поки що немає. 
Разом із цим у сучасній науковій думці існують численні інтер-
претації феномена політичного дискурсу, під яким, зазвичай, 
розуміють знаково-символічний спосіб комунікації, спрямова-
ний на виробництво та відтворення знань, образів, сенсів, зна-
чень, цінностей, інтерпретацій, які здійснюють функції репре-
зентації, позиціонування й ієрархізації соціальних суб’єктів в 
динамічному просторі політичного поля [19]. Багато дослідни-
ків (М. Фуко, А. Грамши, Р. Барт, Ю. Хабермас, П. Бурдьє та ін.) 
дотримуються думки про те, що дискурс – це могутній владний 
ресурс, який, володіючи знаковим характером, виконує функцію 
регулювання, розподілу та відтворення владних відносин.

На думку П. Кузьміна, дискурс в політиці можна розгля-
дати як спосіб комунікації, заснований на вербальному та 
невербальному обміні ідеями, позиціями, поглядами учасни-
ків політичного життя у відповідності з їх переконаннями та 
певними правилами, нормами з метою прийняття політичних 
рішень [11, с. 223]. За А.М. Барановим, політичний дискурс 
є сукупністю всіх мовленнєвих актів, що використовуються у 
політичних дискусіях, а також правил публічної політики, які 
оформилися згідно з існуючими традиціями та отримали пере-
вірку досвідом [1, с. 39]. 

Політичний дискурс – це спосіб тлумачення соціальної ре
альності в ключових термінах політики (перш за все, влади). 
Політичним дискурсом є певний вид практичної мовної діяль-
ності, що обслуговує політичні процеси та структурований від-
повідними текстами (поняттями, концептами). Виокремлюючи 
владний компонент політичного дискурсу, доречно навести ви-
значення російських вчених Є. Переверзєва та В. Кожем’якіна, 
які під політичним дискурсом розуміють здійснену в певних 
історичних і соціальних рамках інституційно організовану 
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та тематично сфокусовану послідовність висловлювань, ре-
цепція яких здатна підтримувати та змінювати відносини до-
мінування та підкорення в суспільстві [15, с. 76]. Відповідно 
всі комунікативні стратегії переконання в рамках політичного 
дискурсу слугують одній меті – боротьбі за владу. Спрямуван-
ня свідомості на боротьбу за владу – це специфічна характе-
ристика політичного дискурсу.

Політичний дискурс – це дискурс, створюваний політика-
ми. Обмежуючи політичний дискурс професійними рамка-
ми, діяльністю політиків, можемо відзначити, що політичний 
дискурс є водночас формою інституціонального дискурсу. Це 
означає, що дискурсами політиків уважаються ті дискурси, 
котрі створюються в такій обстановці, як засідання уряду, се-
сія парламенту, з’їзд політичної партії. Відповідно, дискурс є 
політичним тоді, коли він супроводжує акт у політичній об-
становці. Метою політичного дискурсу є створення підґрун-
тя для переконання адресатів, мотивація та спонукання до дії  
[5, с. 377-379]. В теорії політичної комунікації дискурс висту-
пає інструментом вербалізації політичної боротьби та, відпо-
відно, складовою еволюції парламентської моделі демократії.

Політичний дискурс представляє світ політики. До нього вхо-
дять політичні виступи, офіційні тексти з політичної тематики, 
наприклад постанови, укази, закони, наукові політологічні стат-
ті, газетно-публіцистичні тексти. Кожен із цих різновидів полі-
тичного дискурсу має свої цілі. Зважаючи на те, що практично 
у всіх сучасних демократичних суспільствах одним із найваж-
ливіших політичних інститутів є парламент, важливе місце в 
системі комунікативних відносин між владою та громадськістю 
належить парламентському дискурсу, оскільки саме мова парла-
ментарів у значній мірі відображає політичну культуру суспіль-
ства. Суспільне призначення парламентського дискурсу полягає 
в тому, щоб навіяти адресатам (громадянам співтовариства) не-
обхідність «політично правильних» дій та оцінок. 

Структура парламентського дискурсу визначається пере-
важно ієрархічною (вертикальною) організацією, що відпові-
дає принципам формування, організації і реалізації адміністра-
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тивної комунікації. Парламентський дискурс як за змістом, так 
і за формою багато в чому визначається класифікатором депу-
татської мотивації, яка, на думку, Д. Герцога, має трирівневу 
структуру: на вищому щаблі знаходиться потреба у владі, на 
другому – захист інтересів громадян, далі – потреба у підви-
щенні професійних знань [8, с. 161].

Для демократичного парламентського дискурсу характерні:
•	 плюралізм комунікативної поведінки в політичній сфері 

спілкування (стратегії можуть варіюватися в залежності 
від типу комунікації, позицій та особистісних характе-
ристик учасників політичної комунікації);

•	 діалоговість політичного спілкування (незалежність су
спільної і політичної діяльності призводить до активіза-
ції та розкріпачення учасників комунікації);

•	 індивідуалізація політичного спілкування (неповторність 
особистого стилю, унікальність вираження й оформлен
ня ідей і думок різними людьми, збільшення кількості 
особистісних моделей спілкування у політичному кому-
нікативному просторі);

•	 розвиток публічної мови (спонтанні виступи, публічне 
спілкування (інтерв’ю, бесіди, ток-шоу, публічні диску-
сії, політичні дебати).

Процес соціалізації парламентського дискурсу дозволяє пар-
ламентарям встановлювати і підтримувати соціальні стосунки, 
сигналізувати про свою приналежність до конкретної суспіль-
ної групи, утверджувати особистісно-політичну ідентичність, 
яка повинна відповідати визначальним ідентифікуючим озна-
кам парламентської партії (депутатській фракції або групі).

Діалоговість парламентського дискурсу суттєво впливає на 
його зміст. Так, наприклад, засідання погоджувальної ради, ко-
регування порядку денного пленарних засідань, консультації 
керівників депутатських фракцій і груп, робота в комітетах як 
складові дискурсу можуть набувати суперечливого забарвлен-
ня, оскільки депутат повинен рахуватися з вимогами партійної 
дисципліни чи консолідованим рішенням профільного коміте-
ту [2, с. 105-106].
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Парламентський дискурс за чіткими ознаками суб’єктнос
ті, типологічних особливостей, інформаційними класифікато-
рами становить усталену в плані дослідження історії парла-
ментаризму категорію та динамічну складову законодавчого 
процесу в структурі політичної комунікації. Суб’єктам парла-
ментського дискурсу притаманна інтенція боротьби, ступінь 
якої багато у чому залежить від предмета, актуальності та три-
валості повідомлення. У даному контексі доречно звернути- 
ся до класифікації парламентського дискурсу, запропонованої 
М. Желтухіною. За результатами порівняльного аналізу депу-
татських виступів дослідниця виділяє у парламентському дис-
курсі наступні типи повідомлень: 

•	 інформаційні – визначаються описовістю, браком конф
ронтаційних елементів та мінімальним впливом суб’єкта 
комунікації на адресата;

•	 аргументативно-аналітичні – пов’язані з професій-
ною здатністю до переконання за допомогою логіко-по-
нятійного апарату; 

•	 імперативні – властивий ситуаціям, коли пріоритетни-
ми стають методи емоційно-експресивного тиску, кате-
горичність суджень, гіперболізація, некоректна метафо-
ричність тощо [9, с. 28-29].

Зауважимо, що окреслені типи парламентського дискурсу 
перебувають у прямій залежності від його предмета, завдань, 
що висуваються перед різними політичними силами з метою 
збільшення кількості прихильників і зазвичай розв’язуються 
за допомогою застосування або владних, або комунікативних 
повноважень.

Підсумовуючи, зазначимо, що парламентський дискурс – це 
багато в чому оцінювальне явище, яке виявляється у тому, як 
депутатами оцінюється суспільно-політична ситуація в країні 
чи за її межами: оцінка окремих політичних, соціальних, еко-
номічних, культурних подій тощо. Відповідно, емоційність та 
раціональність в парламентському дискурсі є взаємообумов-
леними. Залежно від предмета обговорення та мети політик-
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адресат може активізувати той чи інший вид оцінювання: емо-
ційний чи раціональний.

У зв’язку з цим можна стверджувати, що в системі полі-
тичної комунікації парламентський дискурс дедалі помітніше 
впливає як на основні інформаційно-організаційні чинники 
розвитку політичної системи, так і на зміст електоральної сві-
домості та, відповідно, позицій громадян в період виборчих 
кампаній. При цьому виникає потреба вдосконалення орга-
нізаційного забезпечення парламентського дискурсу з метою 
підвищення відкритості й публічності парламентської комуні-
кації та зміцнення комунікативних зв’язків з іншими гілками 
державної влади.
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Ирина Цикул

Принципы формирования  
Евроинтеграционного парламентского  

дискурса
Парламентский дискурс, исходя из четких признаков субъект-

ности, типологических особенностей и информационных класси-
фикаторов составляет устоявшуюся в плане исследования истории 
парламентаризма категорию и динамическую составляющую зако-
нодательного процесса в структуре политической коммуникации. 
Анализ и обобщение научных подходов к определению содержания 
понятия «парламентский дискурс» позволило выделить данный тип 
в качестве разновидности политического дискурса. В статье автор, 
на основе раскрытия содержания понятия, установления пределов, 
выявления и обобщения признаков, а также очерчивания особенно-
стей парламентского дискурса, определяет принципы формирования 
евроинтеграционного парламентского дискурса.

Ключевые слова: демократизация, политическая коммуникация, 
дискурс, политический дискурс, парламентский дискурс. 

Iryna Tsikul

PRINCIPLES OF PARLIAMENTARY European 
of the Parliamentary Discourse on European 

Integration
The present study analyzes clear subjectivity, typological features and 

information classifiers grounds of parliamentary discourse as an estab-
lished category and dynamic component of the legislative process in the 
structure of political communication in terms of parliamentarism history 
research. The focus of the study revolves around analysis and synthesis of 
scientific approaches to the determination of «parliamentary discourse», 
enabling the author to single out this type as a form of the political dis-
course. The body of the article goes on to discuss the problem of parlia-
mentary discourse essence, its delineation, identification and synthesis of 
its markers, defines the principles of European integration parliamentary 
discourse, various discourse genres and their characteristic structures.

Keywords: democratization, political communication, discourse, po-
litical discourse, parliamentary discourse.
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