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models that could be adapted to the Moldovan context to enhance 

youth inclusion in governance processes. 

The paper advances the hypothesis that youth engagement in 

decision-making processes strengthens the sustainability of political 

institutions and contributes to transforming young people into a vector 

of societal modernization. Furthermore, it underscores the importance 

of developing civic competences and political education as 

foundational elements for an informed electorate, capable of 

participating actively and responsibly in democratic life.  

Keywords: Democratic participation, youth policies, sustainable 

development, European integration, institutional resilience. 
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Демократична стійкість регіональних медіа: опитування 

«Дотримання свободи слова журналістів в умовах війни» 
 

Російсько-українська війна спричинила появу великої 

кількості викликів для демократії в Україні, зокрема й щодо 

функціонування медіа, особливо в умовах воєнного стану. 

Авторами статті, під час проведення політологічно-дослідницької 

практики в червні 2024 року для здобувачів ОП Політологія на 

кафедрі політології та державного управління Чернівецького 

національного університету імені Юрія Федьковича, проведено 

експертне опитування на тему «Дотримання свободи слова 
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журналістів в умовах війни», метою якого стали збір, 

систематизація та аналіз первинної соціологічної інформації про 

вплив війни на роботу і свободу слова журналістів, зміну 

редакційних пріоритетів, складнощі в роботі. Завданням 

дослідження було не лише дослідити рівень довіри журналістів 

Чернівецької області до місцевої влади, а й оцінити рівень 

прозорості інформації з офіційних джерел, якими вони 

послуговуються, дізнатися як часто журналістам доводиться 

зіштовхуватись із дезінформацією і пропагандою, як вони 

намагаються цьому протидіяти; нарешті з’ясувати, як війна 

вплинула на зміст новинних програм чернівецьких медіа, як 

змінилися контент і редакційні пріоритети з початком 

повномасштабного вторгнення. Для цього було проведено online 

опитування, шляхом поширення Google-форми серед фахівців-

журналістів. Таким чином, було використано індивідуальний вид 

експертного опитування, який полягає в отриманні індивідуальних 

думок експертів максимально незалежних від стороннього впливу, 

оскільки опитування експертів проводилося окремо, вони не знали 

про позицію інших фахівців і не знали, що інших фахівців теж 

опитували. Серед усіх опитаних (22 респонденти) за віком 

більшість (72.7%) була 18+, жіночої статі. Опитували 

представників із різних мас-медіа Чернівецької області, а саме: 

«С4», «Суспільне Чернівці», «Буковинська Хвиля», «ТВА», 

«Молодий Буковинець», «Radio NV», «Шпальта». Респонденти 

відповіли на всі запитання (з окремими винятками). 

Під час проведення дослідження авторами були 

сформульовані наступні гіпотези: 

1. Рівень довіри журналістів з Чернівецької області до 

місцевої влади та рівень прозорості інформації з офіційних 

джерел, якими вони послуговуються, є високим.  

2. Журналісти не відчувають обмеження свободи слова, 

можуть вільно та збалансовано писати на довільні теми, а війна не 

обмежила їхню професійну діяльність.  
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3. Випадки, коли журналістам траплялася дезінформація та 

пропаганда є відносно мінімальними. 

В результаті опитування, окремі гіпотези, сформовані на 

початку дослідження, були підтверджені, деякі спростовані. Так, 

на запитання: «Чи зіштовхувалися Ви впродовж останніх років з 

випадками, коли ваш опрацьований матеріал піддавали цензурі?» 

45,5% відповіли: «Ні, таке трапляється вкрай рідко», 27,3% – «Ні», 

27,3% – «Так, таке трапляється часто». Тобто, для майже третини 

журналістів така практика була звичною, причому саме для 

регіональних інтернет-видань, на відміну від телебачення і радіо. 

Але більшість респондентів зазначають наявність обмежень щодо 

висвітлення певних тем, переважно пов’язаних із мобілізацією, 

життям військових, ситуації в прикордонних районах, 

перевірками, порушеннями з боку ТЦК, коли тема ще не набула 

розголосу в мережі й її просять «замовчати» або ігнорують 

звернення щодо коментарів.  

На запитання «Чи траплялися вам у медіа випадки 

дезінформації та пропаганди? Як часто?» варіант відповіді «Так, 

досить часто» обрали 27,3% респондентів, варіант «Так, іноді» – 

36,4%, варіант «Так, але доволі рідко» 13,6%, варіант «Ні» – 18,2% 

і лише 4,5% намагалися протидіяти дезінформації, об’єктивно 

висвітлюючи інформацію у своєму медіа. 

Досить складним для більшості респондентів виявилося 

запитання: «Чи впливає телемарафон «Єдині новини» на свободу 

слова журналістів?». Якщо третина (31,8 %) ствердно відповіла на 

нього, 22,7 % – заперечили цей вплив, то важко відповісти 

виявилося для 45,5 %. Не всі респонденти (95,45 %) відгукнулися 

на прохання поділитися власною думкою щодо запитання: «Якщо, 

на вашу думку, телемарафон «Єдині новини» впливає на свободу 

слова журналістів, то як саме?». Для 38,1% на нього виявилося 

важко відповісти; 38,1 % відповіли, що негативно; 9,5% – дуже 

негативно; 14,3% – позитивно. 
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Доступність інформації з офіційних джерел більшість 

респондентів здебільшого оцінили позитивно, 22,7% відповіли 

«швидше Ні, аніж Так». Рівень прозорості інформації з офіційних 

джерел, якими послуговуються журналісти, 50 % визначили як 

середній, 40,9% – високий та 9,1% – низький. 

Водночас, рівень ефективності комунікації з місцевою 

владою, фахівці оцінюють радше як середній (86,4 %), а щодо 

тиску з боку державних органів, журналісти, за шкалою від 1 до 

10, здебільшого обирали 5 (27,3 %), що свідчить про те, що він усе 

ж помітний. 

На запитання: «На які зміни очікуєте у сфері медіа під час 

війни?» 36,4% відповіли, що очікують на «кращий доступ до 

інформації», 36,4% – на «кращу взаємодію з владою», 9,1% 

вказали варіант «Більше свободи слова» та 18,2% – зазначили про 

«гарантування безпеки журналістів». 

Таким чином, аналіз проведеного експертного опитування 

серед журналістів Чернівецької області показав, що більшість з 

них усе ж відчувають певні обмеження свободи слова в умовах 

війни, а повномасштабне вторгнення обмежило їхню професійну 

діяльність. Війна торкнулася кожного медіа та суттєво 

позначилася на роботі журналістів. Вони зіткнулися з різними 

етичними дилемами, зокрема в спілкуванні на важливі теми з 

військовими, які для них були досить травматичними. 

Відносно змін, на які журналісти очікують у сфері медіа під 

час війни, зауважимо – найбільше сподівань ними було 

висловлено щодо покращення доступу до інформації та тіснішої й 

ефективнішої взаємодії з владою. 

Отже, інститут медіа, на рівні з іншими політичними 

інститутами в умовах війни, зіштовхується з викликами 

прозорості їхньої діяльності та  демократичної стійкості. 

Дослідження діяльності медіа та умов їхньої роботи, з огляду на 

всі існуючі ризики в умовах проведення зовнішніх 

дезінформаційних кампаній та гібридних атак, залишається 



 

 ДЕМОКРАТИЧНА СТІЙКІСТЬ ПОЛІТИЧНИХ ІНСТИТУТІВ … 

77 

вагомим інструментом, як з наукового, так і з практичного 

підходів. 
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Reorganising Public Order Institutions under State Collapse 

The Case of the Militia in Bessarabia (1917–1918) 

 

Abstract 

This paper examines the reorganisation of public order structures 

in Bessarabia during the disintegration of the Russian Empire and the 

proclamation of the Moldavian Democratic Republic (1917–1918). It 

focuses on the formation and operation of the militia as a local 

substitute for the imperial police, in the midst of political transition, 

administrative vacuum, and external threats. The study highlights the 

mechanisms used to uphold public order through local initiative, 

provisional administrative efforts, and the pursuit of institutional 

legitimacy. The analysis highlights both the fragility and the resilience 

potential of newly formed institutions in a period of profound political 

transition, underlining the importance of local initiative, provisional 

legal frameworks, and mechanisms of legitimacy in ensuring public 

order and administrative continuity. 

Drawing upon archival sources and contemporary press, the 

research reconstructs the normative foundations and functional 

practices of the militia in urban and rural areas. Special attention is 

paid to the interaction between local self-government bodies (zemstvos 

and city dumas) and the emerging militia units, as well as to the 

challenges posed by limited resources and political fragmentation. The 


